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SENTENCIA N° 77/2022

En MALAGA a trece de marzo de dos mil veintidds.

Dita. MARIA DEL MAR REBOLLOSO DEL MORAL, MAGISTRADO JUEZ del
JUZGADO DE INSTRUCCION N° 12 DE MALAGA,

EN NOMBRE DE SU MAJESTAD EL REY ha dictado la presente sentencia:

VISTAS las presentes Diligencias Urgentes registradas con el nimero 37/2022 seguidas
por un presunto delito de RESISTENCIA, un delito leve de AMENAZAS y un delito de
DANOS, contra nacido en MALAGA el 10/12/1993, hijo de
FRANCISCO y de MARIA DEL CARMEN, con D.N.I. (T vecino de MALAGA
con domicilio en con antecedentes penales no computables a
efectos del presente procedimiento privado de libertad por esta causa, defendido por el
Letrado JUAN JOSE SEGADO CESPEDES; siendo parte acusadora el Ministerio Fiscal;

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMEROQO.- En las presentes Diligencias Urgentes el Ministerio Fiscal ha
formulado, al amparo del art. 800.2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, acusacién contra
como autor responsable de RESISTENCIA, un delito leve de
AMENAZAS y un delito de DANOQS, sin concurrir circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal , solicitando se le impusiera por el delito de RESISTENCIA la pena
de seis meses de prision, inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el
tiempo que dure la condena y costas, por el delito leve de AMENAZAS la pena de un mes de
multa con una cuota diaria de 10 euros y por el delito de DANOS la pena de seis meses de
multa con una cuota diaria de 10 euros. En cuanto a la resonsabilidad civil el acusado
indemnizard al Ayuntamiento de Malaga en la cantidad de 485 euros.

SEGUNDO.- Conferido traslado al acusado, asistido de Abogado, de la acusacion
formulada en su contra por el Ministerio Fiscal, presté aquel en el mismo acto expresa
conformidad con los hechos que la sustentan, con la pena solicitada y, en su caso, con las
responsabilidades civiles, e interesd, a través de su Abogado, se dictara sin mds tramite
sentencia de conformidad. Solicité igualmente se dejara es suspenso la ejecucién de la pena.
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TERCERO.- Acto seguido se dictd sentencia in voce, documentdndose el fallo en el
acto por el Sr. Letrado de la Administracion de Justicia, y una vez conocido el fallo del
mismo por el acusado y su Letrado presente, ademas del Ministerio Fiscal, manifestaron a
este Juzgado su decision de no recurrirla, por lo que se declard la firmeza de la resolucion.

CUARTO.- En la tramitacion de este procedimiento se han observado las
formalidades legales procedentes.

HECHOS PROBADOS

SE DECLARA PROBADO POR CONFORMIDAD DE LAS PATRES QUE:

UNICO.- Que, (GGG ob:< [as 2,50 horas del d'ia 13 de

marzo de 2022, en la Calle Trinidad Grud le dio un manotazo en el capo de un vehiculo para
luego en las inmediaciones del muro de San Julian, colgarse de una sejal de turismo del
Ayuntamiento de Malaga, “Malaga Ciudad de Museos”, a la que con animo de da;ar, se
apoya con los pies en la pared intentando arrancarla, consiguiendo doblar la misma,
causandole da;os que han sido valoraos pericialmente en 485 euros.
Posteriormente se dirigio al establecimiento EL MURO sito en la Calle Nosquera
dirigiendose a un grupo de unas siete personas diciendoles, TU MARICON ME VAS A
COMER LA POLLA, a otro, TU PEGAME, SITIENES HUEVOS Y TE MATO, haciendo
caso omiso, cogiendo del pecho a uno de los que se encontraban en el lugar diciendole, QUE
IBA A APU;ALAR A TODA SU FAMILIA, QUE L IBA ADAR UN GUANTAZO QUE LE
IBA A MANDAR A HOLANDA Y QUE ERA DE LA TRINIDAD, momento en que los
Agentes que se encontraban de paisano se abalanzaron sobre el mismo identificandose,
procediendo (I as lanzar varias patadas y pujetazos al aire a darse a la fuga, hasta
que unos 80 metros mas adelante fue detenido tras lanzar nuevas patadas y pu;etazos al aire
que no impactaron en los Agentes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de
RESISTENCIA, un delito leve de AMENAZAS y un delito de DANOS.

Dada la conformidad del acusado y de la defensa manifestada en el acto de la
comparecencia de que se dicte sentencia de conformidad con el escrito de acusacién, y
atendiendo a que las penas solicitadas no exceden de los limites establecidos por los articulos
801 y 787 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y no se estima que los hechos carezcan de
tipicidad penal o que concurra cualquier circunstancia determinante de exencién de pena o
de su preceptiva atenuacion, a tenor de lo dispuesto en el art. 793.3 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, ha de dictarse sentencia de estricta conformidad con la aceptada
por las partes, si bien reduciendo en un tercio la pena solicitada.

SEGUNDO.- Habiéndose solicitado por la defensa la suspension de la ejecucion de
la pena privativa de libertad se dio traslado al Ministerio Fiscal, que informd
tavorablemente, por lo que procede, al amparo de los articulos 80 y 81 del Codigo Penal, y
articulo 801-2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, acceder a la suspension.
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TERCERO.- En aplicacion del art. 240-2° de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
habrdn de imponerse las costas procesales al acusado, y en cuanto a responsabilidades civiles
procederd hacer pronunciamiento en los mismos términos de la contormidad.

VISTOS los preceptos legales citados y demds de general aplicacion al caso.

FALLO

Que debo condenar y condeno a (NG oo autor

criminalmente responsable de un delito de RESISTENCIA a la pena de 4 meses de prision
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante la condena, por el delito
leve de AMENAZAS a la pena de 20 dias de multa con una cuota diaria de 10 euros y por el
delito de DANOS la pena de 4 meses de multa con una cuota diaria de 10 euros, sin
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal y al pago de las costas del
procedimiento.

En cuanto a la responsabilidad civil el condenado abonara la indemnizacion de 485
euros al Ayuntamiento de Malaga en el plazo de SEIS MESES.

En caso de impago de la multa impuesta el condenado quedard sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacién de libertad por cada dos cuotas
diarias que no fueran satistechas.

Declaro de abono, es su caso, el tiempo que el acusado ha estado privado de libertad
por esta causa.

SE SUSPENDE por DOS ANOS la ejecucién de la pena privativa de libertad de 4
MESES impuesta a en la presente causa, siempre y cuando el
penado no vuelva a delinquir durante ese tiempo, al que se le hara saber, en el acto de la
notificacion de esta sentencia, lo dispuesto en los articulos §0 y siguientes del Codigo Penal.

Notifiquese la presente a las partes haciéndole saber que la misma es firme.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y tirmo.
E/

PUBLICACION.- Leida que ha sido la anterior sentencia por el/la Magistrado/a Juez que la
suscribe, estando celebrando audiencia publica en el mismo dia de su fecha, doy fe.

“En relacion a los datos de cardcter personal, sobre su confidencialidad y prohibicion de
transmision o comunicacion por cualquier medio o procedimiento, deberdn ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracion de Justicia (ex Ley Orgdnica
15/99, de 13 de diciembre, de proteccion de datos de cardcter personal) ”.
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